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Am 25. September stimmt die Schweizer Bevolkerung uber die Massentierhaltungsinitiative ab. Diese fordert strengere Auflagen
fur die Tierhalter. Die wichtigsten Fragen und Antworten zur Abstimmung. Von Chiara Stiheli

Wird das Fleisch bei einem Ja teurer?

Was will die
Massentierhaltungsinitiative?

Die von der Tierschutzorganisation Sen-
tience Politics lancierte Initiative ver-
langt, dass die Haltungsbedingungen al-
ler Tiere auf Schweizer Bauernhofen bis in
maximal 25 Jahren mindestens die Anfor-
derungen der Bio-Suisse-Richtlinien aus
dem Jahr 2018 erfiillen. Zudem soll der
Schutz der Wiirde des Tieres in die Bun-
desverfassung aufgenommen werden.
Konkret soll der Bund Kriterien festlegen,
die eine «tierfreundliche Unterbringung
und Pflege» sowie den Zugang ins Freie ge-
wihrleisten. Auch bei der Schlachtung
und der Anzahl Tiere pro Stall soll er
Richtwerte vorgeben. Fiir bestehende
Landwirtschaftsbetriebe sieht die Initia-
tive eine Ubergangsfrist von maximal
25 Jahren vor. Wird ein Betrieb neu ge-
baut, muss dieser die Anforderungen di-
rekt nach allfilliger Annahme der Initia-
tive erfiillen.

Was ist iiberhaupt

Massentierhaltung?
Eines vorweg: Es gibt keine allgemein an-
erkannte Definition. Die Initianten be-
zeichnen Massentierhaltung als «indust-
rielle Tierhaltung zur moglichst effizienten
Gewinnung tierischer Erzeugnisse, bei der
das Tierwohl systematisch verletzt wird».
Die Gegner wiederum sagen, es gebe in der
Schweiz keine Massentierhaltung. Die ein-
heimische Landwirtschaft basiere auf
Familienbetrieben mit «iiberschaubaren
Tierbestdnden».

Gegen die Initiative sind die Mitte, die FDP, die SVP, der Bauernverband und Branchenverbéande.

Was ist bei den Importen
vorgesehen?

Die Initiative beinhaltet eine Importklau-
sel. Heisst: Tiere und tierische Erzeugnisse
diirfen nur dann importiert werden, wenn
sie die in der Schweiz geltenden Standards
beziiglich Produktion und Haltung erfiil-
len. Die Anforderungen wiirden zudem fiir
Lebensmittel gelten, die tierische Zutaten
enthalten - also zum Beispiel fiir Eierteig-
waren aus Frankreich oder Buttergipfeli
aus Deutschland. Das Bundesamt fiir Le-
bensmittelsicherheit und Veterindrwesen
warnt: Die Importklausel verletze Abkom-
men mit wichtigen Handelspartnern und
hétte aufwendige Kontrollen in ausldndi-
schen Betrieben zur Folge.

Wer befiirwortet die Initiative
und warum?

Unterstiitzt wird die Initiative von den
Grilinen, der SP und den Griinliberalen. Zu-
dem zéhlen Greenpeace, die Kleinbauern-
vereinigung, diverse Tierschutzorganisa-
tionen sowie Pro Natura zu den Befiirwor-
terinnen. Sie sind der Ansicht, dass das
geltende Tierschutzgesetz nicht ausreicht
und Tiere vielfach noch immer «als Pro-
dukte, nicht als Lebewesen betrachtet wer-
den». Zudem fiihre die «industrielle Tier-
produktion» zu hoheren Krankheitsrisiken
und beglinstige Antibiotikaresistenzen. Die
Beflirworter argumentieren auch mit den
Umweltauswirkungen der Tierhaltung. So
seien Tierprodukte fiir 85 Prozent aller
Treibhausgasemissionen in der Landwirt-
schaft verantwortlich. Weniger Tiere be-

BILDKEY deute auch weniger Emissionen.

Welche Anforderungen

beinhalten die Bio-Suisse- Wie argumentieren

Richtlinien 2018? Wer wiire Diese Frage ldsst sich nicht abschlies- die Gegner?
Die Richtlinien gehen tiber die Minimalbe- davon betroffen? send beantworten. Es kursieren ver- Gegen die Initiative sind die Mitte, die FDP
stimmungen des geltenden Tierschutz- Bei einer Annahme der Initiative wéren schiedene Berechnungen. Geméss der und die SVP. Gemeinsam mit dem Bauern-
rechts hinaus und enthalten unter ande- laut Botschaft des Bundesrats in erster Li- bereits erwdhnten Regulierungsfolgen- verband sowie diversen Branchenverbédn-
rem Vorschriften zur Tierhaltung, zu Hochst- nie Betriebe betroffen, die Mastpoulets abschédtzung, die das Forschungsunter- den bekdmpfen sie die Initiative. Sie argu-
bestédnden, zur Fiitterungund zum Auslauf. oder Mastrinder halten. Der Bundesrat nehmen Infras im Auftrag des Bundes Pro Stalleinheit mentieren mitunter damit, dass die Initia-
Diese unterscheiden sich je nach Tier. So geht davon aus, dass iiber 3200 Betriebe erstellt hat, «<werden die Tierhaltungsbe- sind maximal tive die Wahlfreiheit der Konsumentinnen
sehen die Richtlinien beispielsweise Ein- entweder ihren Tierbestand reduzieren triebe versuchen, die hoheren Produk- 2000 Legehen- und Konsumenten einschrdnken wiirde.
schrinkungen bei der Herdengrdsse von oder ihre Fliche erweitern miissten. Tau- tionskosten auf die Hindler und diese g Schliesslich seien bereits jetzt mit Tier-
Hithnern vor: Pro Stalleinheit sind maxi- sende weitere Betriebe wiren zudem ver- wiederum auf die Konsumenten zu tiber- €N erlaubt — wohllabeln ausgezeichnete Produkte im
mal 2000 Legehennen erlaubt — und jeder pflichtet, ihre Haltungsbedingungen zu wéilzen». Und weiter: «Steigende Preise und jeder Betrieb Laden erhiltlich — das Angebot sei heute in
Betrieb darf maximal zwei solche Stallein-  verdndern. Beispielsweise gibt es aktuellin  diirften dazu fiihren, dass die Nachfrage darf maximal vielen Bereichen gar hoher als die Nach-
heiten besitzen. Bei den Schweinen und der Schweiz geméss einer sogenannten Re- nach inldndischem Fleisch sinkt.» Auch . frage. Zudem habe die Schweiz bereits jetzt
Kilbern bliebe der Maximalbestand von gulierungsfolgenabschitzung {iber 15000 der Bundesrat sowie der Schweizer zwei solche «das strengste Tierschutzgesetz der Welt».
1500 respektive 300 Tieren pro Betriebbe-  Betriebe, auf denen die Tiere keinen regel- Bauernverband gehen davon aus, dass Stalleinheiten Der Bauernverband befiirchtet zudem ho-

stehen. Landwirtinnen und Landwirte
wiaren weiter verpflichtet, ihren Tieren
mehr Platz zur Verfiigung zu stellen, re-
gelméssigen Auslauf ins Freie zu ermogli-
chen und die Schlachtung schonend zu
gestalten.

Missstand muss beseitigt werden

Die Initiative fordert die Selbstverstindlichkeit, dass Nutztiere artgerecht gehalten
werden sollen. Heute kann nur jedes achte Tier regelmassig ins Freie.

maéssigen Auslauf ins Freie (RAUS) haben.
Sie wiren von der Annahme der Initiative
ebenfalls direkt betroffen.

Welchen Einfluss hitte die
Initiative auf die Preise?

Von Gabriela Suter

tierische Lebensmittel aus Schweizer
Produktion nach Annahme der Initiative
teurer wiirden. Der Bauernverband
spricht von Preiserh6hungen zwischen
20 und 40 Prozent, die Befiirworter von
maximal 20 Prozent.

besitzen.

here Preise, «was das Portemonnaie der
Schweizer Konsumenten mit rund 1800
Franken im Jahr zusitzlich belasten»
wiirde. Auch sei es aufgrund der raumpla-
nerischen Vorgaben kaum mehr moglich,
Stélle zu vergrdssern oder neue zu bauen.

Teurer Schuss ubers Ziel hinaus

Der geforderte Bio-Standard bei Importen verstosst gegen WTO-Handelsrecht, ist

nicht durchsetzbar und fiir Konsumenten unbezahlbar.

Von Hannes Germann

Die Initiative fordert eine Selbstver-

stdndlichkeit: Alle Nutztiere sollen art-
gerecht gehalten werden und Weide oder Auslauf
haben. Denn auf einigen Schweizer Landwirt-
schaftsbetrieben sieht es nicht so idyllisch aus,
wie es uns die Werbung vorgaukelt. Unser Tier-
schutzgesetz ldsst es zu, dass iiber 100 Kilo-
gramm schwere Schweine auf 0,9 Quadratmetern
in einem Maststall auf dem blossen Betonboden
dahinvegetieren, ohne je die Sonne zu sehen -
kein Auslauf, keine Beschiftigungsmdoglichkeit,
keine Einstreu: In der konventionellen Nutztier-
haltung ist dies nicht vorgeschrieben. Nur jedes
achte Nutztier kann regelmaéssig ins Freie.

Im Ausland herrschen zwar oft noch schlech-
tere Bedingungen. Aber das ist kein Grund, um
die Probleme hier in der Schweiz nicht anzupa-
cken! Tatsache ist: In der Schweiz ist es heute er-
laubt, 18000 Legehennen, 27000 Mastpoulets
oder 1500 Mastschweine in fabrikdhnlichen Hal-
len auf wenig Platz zu halten. Dieser Missstand
muss beseitigt werden. Gemass Regulierungsfol-
genabschédtzung des Bundesrats sind nur etwa
3000 Betriebe - S Prozent aller Schweizer Land-
wirtschaftsbetriebe - von der Initiative betrof-
fen. Die lange Ubergangsfrist von 25 Jahren gibt

diesen Betrieben die nétige Zeit, um die Trans-
formation anzugehen.

Damit der Schweizer Markt nicht mit billi-
gem Importfleisch aus Massentierhaltung
Uberschwemmt wird, miissen auch Importe
den neuen Schweizer Standards entsprechen.
Mit diesem Passus hilft die Initiative den Baue-
rinnen und Bauern, denn diese sind heute
einem enormen Marktdruck ausgesetzt. Import-
vorschriften und -verbote sind WTO-konform,
wenn die importierten Produkte nicht mit den
moralischen Werten eines Landes vereinbar
sind.

Es geht um die Wiirde der Tiere, die wir, nach
ihrem kurzen Leben, essen. Die Tierwiirde um-
fasst das Recht, nicht in Massentierhaltung zu le-
ben. Alle Nutztiere haben das Recht darauf, Aus-
lauf und Weidegang zu haben und die Sonne zu
sehen - deshalb Ja zur Initiative!

Gabriela Suter
Aargauer
SP-Nationalratin

Tierhaltung, bei der das Tierwohl ver-

letzt wird, ist in der Schweiz verboten.

Unser Tierschutzgesetz gilt als eines der
strengsten, wenn nicht als strengstes weltweit. Es
gebe bei uns keine Massentierhaltung, sagt der Bun-
desrat. Kein Land kennt wie die Schweiz eine Ober-
grenze fiir den Tierbestand pro Betrieb. Insofern
basiert die Initiative also auf einem Grundlagen-
irrtum und/oder auf der schieren Behauptung, das
Tierwohl werde hierzulande systematisch verletzt.
Letzteres ist in Anbetracht der zahlreichen Tier-
wohlprogramme eine ungeheuerliche Unterstel-
lung gegeniiber unseren Bauernfamilien und den
zustédndigen Kontrollinstanzen. Nattirlich ist selbst
bei der von den Initianten als «vorbildlich» gelob-
ten Tierschutzgesetzgebung in der Praxis (noch)
nicht alles perfekt. Es gibt immer Verbesserungs-
potenzial, dessen Nutzung im grossten Interesse der
stdndig wachsenden Anzahl an Vorzeigebetrieben ist.
Besonders fragwiirdig ist die Initiative mit der
Forderung nach Ubernahme der Standards von
«Bio Suisse» in der Ausfiihrungsgesetzgebung
(Art. 197 BV). Private Standards oder Labels ha-
ben nichts verloren in einer Bundesverfassung.
Nichts gegen «Bio Suisse», die Organisation hat
viel Positives bewirkt. Aber so eine Bestimmung

hat einfach ein «Gschmaéckle» von Eigennutz.
Leicht weltfremd mutet die Initiative mit ihren
Bestimmungen {iber den Import von Tieren und
Tierprodukten zu Erndhrungszwecken an. Un-
sere Behdrden missten dann sicherstellen, dass
das Poulet oder auch das Ei in Fernost oder Siid-
amerika nach Schweizer Bio-Standard hergestellt
und verarbeitet worden ist. Als wiren derart
6kologisch unsinnige Importe nicht schon heute
mehr als fragwiirdig.

Der Bundesrat geht von 3300 Betrieben aus, die
pro Jahr zwischen 400 Millionen und 1,1 Milliar-
den Franken in Stallumbauten oder andere Um-
stellungen investieren miissten. Und das nur, um
weniger Fleisch oder Eier verkaufen zu kdnnen.
Man braucht kein Prophet zu sein, um zu spiiren:
Diese Rechnung zahlen wir Konsumierenden.
Mit héheren Preisen, mit Verzicht - oder mit bei-
den. Da sage ich: Nein, danke.

Hannes
Germann
Schaffhauser
SVP-Nationalrat




